



The United Nations – what has religion got to do with it?
In the last two decades there has been a pressing need to make sense of religion in international
politics. Here Anne Stensvold  finds that the struggle over values at the UN is not a fight over
ultimate truth  but about how to accommodate religion in a globalized world. Rather than









After  the  9/11  terrorist  attacks  George  W.  Bush  declared  that  the  terrorists  were  not  Muslims
because Islam is a religion of peace. Other politicians have followed suit and distinguish between
true and false religion. While scholars of religion tend to take self­claimed religious actors at face












At  the UN  an  overall  positive  attitude  to  religion  is  voiced  on  ceremonial  occasions,  e.g.  when
pope Francis visited the United Nations  in New York  in September 2015 General Secretary Ban




with  Islam,  since  conservative  Muslim  countries  have  formulated  their  own  interpretation  of
 human rights in Islam.  On second glance, however, both religions openly defy equality between





regardless of  religious affiliation (art.16);  the right  to  freedom of  religion and belief,  including  the
right  to change one’s belief, and the right not  to believe (art.18).  In each of  these  instances,  the
rights­holder  is  the  individual. Needless  to  say,  this  does not  tally well with  organized  religions,
which seek to define religion more in terms of collective beliefs and group identity.
There  is  then a  conflict  here between  religion as a  personal  faith,  or  as  a  collective  identity  as
religious  organizations  see  it;  between  individualism  and  collective  concerns.  A  prominent





countries saw  this as an attempt  to undermine human  rights. After several years of discussions
the case came to a close when the OIC conceded that freedom of religion is a right pertaining to
individuals,  not  to  religious  groups,  and  agreed  on  a  declaration  to  combat  intolerance  and
negative stereotyping.
The  fact  that  the main  opponents  of  the OIC’s  ‘defamation  of  religion’  campaign were Western
countries does not mean  that  there  is a permanent divide between  Islam and  the West when  it
comes to value politics. In fact, the two religions often have more in common than secular actors
have with the Christian heritage of the West.
Nevertheless,  there can be no doubt  that  various versions of  “good”  religion  inform – openly or







from conservative Latin American  countries,  spearheaded by  the Catholic Church,  abortion has
effectively become a taboo. There are no discussions about  legalization of abortion,  instead it  is
treated as a health issue and framed as a procedure that concerns only those exceptional cases
when  the pregnant woman’s  life  is  in danger. The Catholic Church  is a main player  in  this  field,
with  unparalleled  influence  since  it  enjoys  a  status  as  an  independent  state  (a  non­member
observer  state,  like  the  Palestinian  state)  unlike  any  other  religious  organization,  and  has  full
access to all UN fora.
The struggle over values at the UN is not a fight over ultimate truth, but an on­going discourse on
how  to  accommodate  religion  in  a  globalized  world.  Grace  Davie’s  concepts  of  ‘believing’  and
‘belonging’ are helpful here. They refer to two distinctly different modes of relating to religion and
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